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Wojewoda Slaski

Dot. sygn. KOI.1410.99.2023

W odpowiedzi na pismo Wojewody Slaskiego z dnia 29 marca 2023 r. przedktadam stanowisko

w sprawie skargi radnej Pani Stanistawy Hajduk-Bies z 27 marca 2023 r.

Wskazuje, iz do Przewodniczacej Rady Miejskiej Mikolowa w dniu 26 lutego 2023 r. wptynela
skarga mieszkarca Pana J. N. w sprawie notorycznego parkowania przez Radng Stanistawe Hajduk-
Bies na miejscu dla niepetnosprawnych na osiedlu przy ul. Warynskiego wraz z dokumentacja

fotograficzng z okresu od 10 lipca 2022 r. do 26 lutego 2023 .

Procedura skarg i wnioskéw szczegélowo unormowana zostala w Kodeksie postepowania
administracyjnego (dalej Kpa), dodatkowo reguluje ja rozporzgdzenie w sprawie organizacji
przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw, stad w dniu 1 marca 2023 r. skarga zostata
skierowana do prac Komisji RM nr 9 Skarg, Wnioskow i Petycji (dalej Komisja RM nr 9) oraz
przestana w dniu 2 marca 2023 r. do wiadomosci Radnej Stanistawy Hajduk-Bies (dalej Skarzgcej).

Podczas posiedzenia Komisji RM nr 9 w dniu 13 marca 2023 r. radny Adam Zawiszowski
przekazal pisemne o$wiadczenie radnej Stanistawy Hajduk-Bies odnoszace si¢ do zarzutow
zawartych w skardze. Os$wiadczenie zostalo odczytane przez Przewodniczacg Komisji RM nr 9

i dolaczone do dokumentacji.

W wyniku postepowania wyjasniajacego ustalono, ze zgodnie z art. 227 Kpa, przedmiotem
skargi moze by¢ w szczegolnosci zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie zadan przez wlasciwe
organy albo przez ich pracownikow, naruszenie praworzadnosci lub intereséw skarzacych, a takze

przewlekle lub biurokratyczne zaltatwienie spraw. Zgodnie z art. 229 pkt 3 Kpa, rada gminy jest



organem wlasciwym do rozpatrzenia skargi na wojta (burmistrza lub prezydenta miasta)
i kierownikéw gminnych jednostek organizacyjnych. Przepisy prawne dotyczace postgpowania
skargowego uregulowane w Dziale VIII Kpa nie wskazuja rady gminy, ani zadnego innego organu,
jako organu wilasciwego do rozpatrywania skarg na sposoéb wykonywania obowigzkow, pelnienia

funkcji przez radnego, badz jego postepowanie, a do tychze skarga Pana J. N. si¢ zalicza.

Uzna¢ nalezy, iz zgodnie z obowiazujgcymi przepisami, rada gminy nie jest upowazniona
do dyscyplinowania radnego, a zatem Rada Miejska Mikotowa nie jest wladna do rozstrzygania
w przedmiocie skargi na postgpowanie osoby wchodzacej w skiad tego organu. Nie ma rowniez

organu, ktéremu nalezaloby przekazaé skarge zgodnie z art. 231 Kpa.

Majac na uwadze, iz rada gminy jako organ kolegialny jest obowiazana wydawac swoje
rozstrzygnigcia w formie uchwal, na sesje w dniu 21 marca 2023 r., zostal przygotowany projekt

uchwaly w przedmiotowej sprawie, uwzgledniajgcy stanowisko Komisji RM nr 9.
Na sesji w dniu 21 marca 2023 r. wniesiono w/w uchwale do porzadku obrad.

Przed rozpoczeciem obrad, korzystajac z zapisu § 14 ust. 5 Statutu Miasta Mikolowa, cheé
zabrania glosu w sprawie skargi na radng zglosil mieszkaniec, ktéremu oddano gltos w punkcie
rozpatrzenia przedmiotowej uchwaty. Gtos zabrata rowniez Skarzaca oraz radny Krzysztof Zur. Brak
bylo innych, dalszych glosow, gdyz wplynal wniosek formalny o zakonczenie dyskusji, ktory
poddano glosowaniu zgodnie z § 21 ust. 1, ust. 2 pkt 3 1 4 Statutu Miasta Mikolowa.

Po zamknieciu dyskusji przystapiono do glosowania nad przyjeciem ww. projektu uchwaly.
W wyniku glosowania uchwata nr LXVI/670/2023 Rady Miejskiej Mikolowa z dnia 21 marca 2023 r.
w sprawie skargi na radng Rady Miejskiej Mikolowa podjeta zostata wigkszoscig glosow — 18 glosow
za, 0 przeciw, 1 radny wstrzymal sie, radna Stanistawa Hajduk-Bies oraz radny Krzysztof Zur nie

wzieli udzialu w glosowaniu.
Odnoszac sie bezposrednio do zarzutow Skarzacej zawartych w skardze podaje¢, co nast¢puje:

1. ,na przewodniczgcq RM Mikolow, w zwiqzku z zachowaniem na sesji LXVI Rady Miasta
Mikotow w dniu 21 marca 2023 r.” oraz ,niewlasciwym, moim zdaniem skandalicznym,
zachowaniem Rady Miejskiej, naruszajgcym obowiqzujgce przepisy prawa” — wskazuje,
ze przytoczone wyzej fakty i sposob procedowania skargi, zaréwno przez Komisj¢ jak 1 podczas sesji,
oraz prowadzenie przeze mnie obrad nie noszg znamion nieprawidlowosci i nie wskazujg na

jakiekolwiek naruszenia przepisOw prawa.

2. ,,uprzednio w odpowiedzi na tq samq skarge policja odmowila wymierzenia mandatu...”
— informuje, iz nie mam wiedzy odnosnie prowadzenia przez inne instytucje/organy postgpowania

w sprawie tej samej skargi oraz ich rozstrzygnigc¢, poza informacja przekazang w oswiadczeniu przez



radng Stanistawe Hajduk-Bies. Przedmiotowa skarga byla jedyna skarga, ktéra wplyneta do Rady
Miejskiej Mikotowa w tym temacie. Na zadnym etapie postepowania, ani Komisja RM nr 9 ani Rada
Miejska Mikolowa nie wystepowaty do zadnych organéw/podmiotow o przedtozenie stosowne;j
dokumentacji w sprawie, gdyz przepisy prawne dotyczace postepowania skargowego uregulowane
w Dziale VIII Kpa nie wskazuja rady gminy, ani zadnego innego organu, jako organu wlasciwego do
rozpatrywania skarg na sposob wykonywania obowiazkéw. petnienia funkcji przez radnego, badz

jego postepowanie, a do tychze skarga Pana J. N. sie zalicza.

3. ,obowiqzku odrzucenia przez Rade skargi z przyczyn formalnych...” — koniecznym jest
podniesienie, iz skarga nie mogla zostaé odrzucona, jak twierdzi Skarzaca, gdyz przepisy Kpa nie
przewidujg takowej formy rozstrzygniecia. Skarga jako zlozona do organu niewlasciwego nie

podlegata rozpatrzeniu.

Informuje takze, ze skarga spelniata wszelkie wymogi formalne zawarte w Rozporzadzeniu
Rady Ministréw z dnia 8 stycznia 2002 r. w sprawie organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg
1 wnioskow, tj. zawierata imig, nazwisko oraz adres wnoszacego. Nie byto podstaw do odrzucenia

skargi, jak wskazuje Skarzaca ze wzgledu na braki formalne.

4. (Przewodniczaca) ,,celowo sprowokowala publiczng debatg”, ,,...udzielajge glosu nie tylko
radnym, ale i postronnej osobie...” — zarzut ten wydaje si¢ jedynie subiektywna interpretacja sytuacji
przez Skarzaca. Dziatania podjete w trakcie przewodniczenia sesji dotyczyly procedowania sprawy
zgodnie z odpowiednimi przepisami. Ponadto nadmieniam, na co wskazywalam w w/w
wyjasnieniach, ze glos mieszkancowi zostal udzielony zgodnie ze Statutem Miasta Mikolowa i nie

bylo podstaw do tego, by ograniczaé przystugujace mu prawo.

Wskazuje takze, ze dyskusje zainicjowala sama Skarzgca, wyraznie domagajgc si¢ zabrania
glosu w sprawie. Zatem ,,zarzut sprowokowania publicznej debaty” przez Przewodniczacg jest
catkowicie bezzasadny, a udziat Skarzacej w  zainicjowaniu ,debaty” bezdyskusyjny. Glos
W ,.debacie” zabrat réwniez radny Krzysztof Zur, ktory jednoznacznie popart stanowisko Skarzacej.
Brak bylo innych, dalszych gloséw, gdyz zgloszono wniosek formalny o zakonczenie dyskusji, ktory

nalezalo przeglosowaé zgodnie z § 21 ust. 1, ust. 2 pkt 3 i 4 Statutu Miasta Mikotowa.

5. wudost¢pniono dokumenty z komisji osobie nie bedgcej strong” — wyjasniam,
ze dokumentacja z Komisji RM nr 9 zostala ujawniona w programie eSesja i dostegp do niej mialy
osoby uprawnione. Skarga nie byla zanonimizowana, biorgc pod uwage, iz dotyczyla radnego.
Nie moglto mie¢ miejsca naruszenie przepiséw dotyczacych ochrony danych osobowych, gdyz
dokumentacja organow jest jawna, a sami radni Rady Miejskiej sg funkcjonariuszami publicznymi

1ich dane osobowe znane sa powszechnie.



Nadmieni¢ nalezy, iz jawno$¢ dzialania organéw gminy obejmuje w szczegdlnosci prawo
obywateli do uzyskiwania informacji, wstepu na sesje rady gminy i posiedzenia jej komisji, a takze
dostep do dokumentéw wynikajacych z wykonywania zadan publicznych, w tym protokotow

posiedzen organow gminy i komisji rady gminy.

6. ,,Przewodniczgca, na sesji, podsumowujgc dyskusje, (przerwanq nota bene wnioskiem
o zakoriczenie dyskusji), uiyla stow potepiajgcych moje rzekome wykroczenie — ignorujgc fakt,
ze policja jednoznacznie odmowita nadania biegu...” — wskazuje, iz Skarzgca dokonata wlasnej
oceny w/w stow, cho¢ powinna mie¢ na uwadze, iz radny bgdacy funkcjonariuszem publicznym

winien postepowac wedle przepisow i jego zachowanie winno by¢ przykladem dla innych.

Wypowiedz, do ktorej nawiazuje radna Stanistawa Hajduk-Bies byla bezposrednio skierowana
do radnego Krzysztofa Zura i odnosita si¢ do uzytych przez niego argumentéw. Nie mam wptywu na
to, w jaki sposob radna Stanistawa Hajduk-Bies zinterpretowala moje slowa i jaki nadala im sens.
Przedmiot skargi wzbudzil wiele emocji, w zwiazku z czym trudno bylo unikng¢ dyskusji, ktéra
ograniczataby si¢ wylgcznie do czynnosci formalno-prawnych. Z zalozenia zachowanie radnego

powinno by¢ nienaganne, zgodne z prawem i ogolnie przyjetymi normami spolecznymi.

7. ,radni zamiescili zdjecia oraz opis i komentarze dotyczqce skargi na portalach
spolecznosciowych...” — odnoszac si¢ do tego zarzutu wskazuje, iz nie mam wplywu na dziatania

radnych, ktore podejmowane sa przez nich poza posiedzeniami, ktérymi przewodnicze.

Podsumowujac, procedura wskazana powyzej, a dotyczaca skargi na ktéregokolwiek radnego

Rady Miejskiej Mikolowa bylaby tozsama i zakoficzona uchwalg o podobnej tresci.

Skarga wymagata przeprowadzenia analizy formalno-prawnej i takie czynnosci zostaty podjete.
Po przeanalizowaniu zapiséw Kodeksu postepowania administracyjnego w czgéci dotyczacej
postgpowania skargowego uznano, iz rada gminy, ani zaden inny organ nie jest wilasciwy do
rozpatrzenia skargi na sposob wykonywania obowigzkdw, pelnienia funkcji przez radnego, badz jego
postepowanie i takie stanowisko ostatecznie zostalo podjete przez Rade Miejskg Mikolowa na sesji

w dniu 21 marca 2023 r.

W zalgczniku przekazuje uchwale nr LXV1/670/2023 Rady Miejskiej Mikotowa z dnia 21 marca
2023 r. w sprawie skargi na radng Rady Miejskiej Mikotowa.



