Projekt

z dnia 20 wrze$nia 2021 r.
Zatwierdzony przez ...........cccceeeeen...

UCHWALA NR ......ccovvuueneene
RADY MIEJSKIEJ MIKOLOWA
zdnia ......ccooeeel 2021 r
z dnia

w sprawie skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Mikolowa

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy zdnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym
(tj.Dz.U.  z2021r.,, poz. 1372) oraz  art.2271art. 229 pkt 3 Kodeksu  postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. 22021 r., poz. 735), w zwiazku z §57¢ ust. 10 zatagcznika do uchwaty
nr XI1/276/2015 Rady Miejskiej Mikolowa w sprawie Statutu Miasta Mikotowa (Dz. Urz. Woj. SI.
z dn. 9 pazdziernika 2015 r., poz. 5139 ze zm.) na wniosek Komisji Nr 9 Skarg, Wnioskow i Petycji

Rada Miejska Mikolowa
uchwala:

§ 1. Uznaé skarge Stowarzyszenia Mieszkancow Dzielnicy Nowy Swiat "WYMYSLANKA"
zdnia 20 lipca 2021 r. przekazang do rozpatrzenia Radzie Miejskiej Mikotowa przez Urzad
Marszatkowski Wojewodztwa Slaskiego w dniu 25 sierpnia 2021 r. za bezzasadng w czesci dotyczgcej
dzialan Burmistrza Mikolowa.

§ 2. Uzasadnienie faktyczne i prawne stanowi zalgcznik do niniejszej uchwaty.

§ 3. Poucza si¢ skarzacych, ze stosownie do tresci art. 239 §1 Kodeksu postepowania
administracyjnego w przypadku, gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadna
1jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okoliczno$ci - organ wilasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymac swoje poprzednie
stanowisko z odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

§ 4. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej Mikolowa,
upowazniajac go do zawiadomienia skarzacego o sposobie zatatwienia skargi.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczaca Rady Miejskiej Mikotowa

Katarzyna Syryjczyk - Slomska
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Uzasadnienie do uchwaty Nr ....................

Rady Miejskiej Mikotowa

W dniu 25 sierpnia 2021 r. do Rady Miejskiej Mikotowa wplyneto przekazane przez Urzad
Marszatkowski Wojewodztwa Slaskiego pismo prezesa Stowarzyszenia Mieszkancow Dzielnicy
Nowy Swiat "WYMYSLANKA" zdnia 20 lipca 2021 r. w sprawie prosby skierowanej do
Marszatka Wojewodztwa Slaskiego "o podjecie dziatan w zwigzku z umys$lnym dziataniem wtadz
miasta ipowiatu na szkode Srodowiska mieszkalnego w miescie Mikotdw, co bezposrednio
przeklada si¢ na pogorszenie warunkow zycia mieszkancoéw 1nie pozostanie bez wptywu na ich
zdrowie, przede wszystkim dzieci".

W czgéci dotyczace] dzialalno$ci wladz miasta, stowarzyszenie uzasadniajac swoje zarzuty
przedstawito stwierdzenie, iz zgodnie z zapisami uchwaly nr XXIX/437/2004 Rady Miejskiej
Mikotowa zdnia 28 grudnia 2004 roku w sprawie uchwalenia miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Mikotowa cyt. "obszar Mikotéw centrum jest
wylaczony z dalszego rozwoju fabryk oraz hal produkcyjnych. Stanowi o tym brak w mpzp ujecia
obiektow produkcyjnych oraz przemystu produkcyjnego co zgodnie z§3 uchwaly nr
XXI1X/437/2004 stanowi zakaz dziatalno$ci produkcyjnej oraz lokalizacji obiektow produkcyjnych.
Rezim zachowania obszaru Mikotow Centrum zzakazem hal produkcyjnych w niewielkim
zakresie dopuszcza obiekty produkcyjne w precyzyjnie Scisle okreslonym miejscu uchwalg nr
VII/82/2007 Rady Miejskiej w Mikotowie zdnia 27.03.2007 r. zmieniajgca uchwale nr
XXIX/437/2004 z dnia 28.12.2004 w zakresie mozliwo$ci posadowienia obiektow produkcyjnych.
Obecnie zachowanie obowigzujacego rezimu zakazu lokalizacji hal produkcyjnych w obszarze
Mikotéw Centrum nie jest respektowane przez U.M. Mikotéw. Przyktadem tego jest wydane
zaswiadczenie BGM.6724.1260.4.14.2020.GK z dnia 27.03.2020 r. w przedmiocie zmiany sposobu
uzytkowania hali magazynowej na hale produkcyjng w Mikotowie przy ul Zwirki i Wigury na
dziatkach 279/1121280/112."

Przedmiotowe pismo zostato przekazane przez Marszatka Wojewodztwa Slaskiego jako skarge
na Burmistrza Mikotowa do rozpatrzenia zgodnie z wlasciwoscig przez Rade Miejska Mikolowa.
Do pisma zatgczono m.in. kopi¢ zaswiadczenia nr BGM.6724.1260.4.14.2020.GK.

Skarga stowarzyszenia, w czesci dotyczacej dziatalnosci Burmistrza Mikolowa, byla
przedmiotem prac Komisji Nr 9 Skarg, Wnioskow 1 Petycji podczas posiedzenia w dniu
16 wrze$nia 2021 r. Komisja, po zapoznaniu si¢ z pisemnym stanowiskiem Burmistrza Mikotowa,
wyshuchata wyjasnien przedstawiciela Urzedu Miasta - naczelnika Wydziatu Gospodarki Mieniem.
Skarzacy, pomimo zawiadomienia o terminie, byli nieobecni.

Odnoszac si¢ do zarzutow, ustalono, ze zawarta w pi§mie interpretacja zapisOw miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego jest niezgodna z obowigzujacym prawem. W uchwale
nr XXIX/437/2004 Rady Miejskiej Mikotowa z dnia 28 grudnia 2004 r. w sprawie uchwalenia
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego fragmentu miasta Mikolowa, obejmujace;j
swoim zasiegiem teren 301 UR/P nie ma zapisu, ktory stanowi zakaz dziatalnosci produkcyjnej oraz
lokalizacji obiektow produkcyjnych. Ww. uchwata precyzyjnie wskazuje jakie jest przeznaczenie
podstawowe 1 dopuszczalne przedmiotowego obszaru: przeznaczenie terenu - tereny dziatalnosci
rzemie$lniczej i1 przemyshu; zasady zabudowy i zagospodarowania terenu - podstawowe: obiekty
zwiazane z dzialalno$cig wytworcza, przetwoércza, rzemieslnicza, ustugows; dopuszczalne: sktady,
magazyny, drogi dojazdowe iplace manewrowe, parkingi, obiekty infrastruktury technicznej
obstugujace funkcje podstawowg". Nadmieni¢ nalezy, ze przemyst spetnia m.in. funkcje
produkcyjna, zajmuje si¢ wytwarzaniem produktéw wcelach konsumpcyjnych oraz
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produkcyjnych, jest to grupa przedsigbiorstw produkcyjnych lub organizacji, ktére produkuja lub
dostarczaja towary, ustugi lub zrédta dochodu.

Odno$nie przywotanego zaswiadczenia BGM.6724.1260.4.14.2020.GK wydanego przez
naczelnika Wydzialu Gospodarki Mieniem, ustalono, iz zostalo wydane na wniosek zgodnie
z art. 71 ust. 2 pkt 4 ustawy zdnia 7lipca 1994 r. Prawo budowlane (tj. Dz. U. z2020r.,
poz. 1333) oraz art. 217 §2 Kodeksu postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U. z2021r.,
poz. 735). Dokument ten ma stwierdza¢ o zgodnosci lokalizacji wskazanego przez wnioskodawce
obiektu z ustaleniami obowigzujacego miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego; jest
aktem wiedzy, a nie woli organu inie ma charakteru prawotwoérczego. Organ, poprzez wydanie
zaswiadczenia, potwierdza istnienie okreSlonego stanu na podstawie posiadanych juz danych.
Ponadto zas$wiadczenie to nie wigze organu rozstrzygajacego o zmianie sposobu uzytkowania
obiektu w rozumieniu przepisow prawa budowlanego 1istanowi tylko dodatkowy materiat
dowodowy (dokument urzgdowy) podlegajacy ocenie przez wlasciwy organ administracji
architektoniczno-budowlnane;.

Wzigwszy pod uwage przytoczone argumenty oraz stanowisko Komisji Nr 9 Skarg, Wnioskow
1 Petycji, Rada Miejska Mikotowa postanawia jak w sentencji uchwaty.
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